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I. A. Standartlar Hakkinda

Genel medikal dergilerin editorlerinden olusan kiiglik bir
grup 1978'de Vancouver, Kanada'da, dergilerine génderi-
len makalelerin bicimi icin rehber olusturmak amaciyla bir
araya geldiler. Grup, Vancouver Grubu olarak taninmaya
baslandi. ABD Ulusal Tip Kiitiiphanesi (U.S. National Library
of Medicine-NLM) tarafindan olusturulmus bibliyografik
kaynaklara iliskin bicimleri de iceren standartlar (Uniform
Requirements), ilk kez 1979'da yayinlandi. Vancouver Gru-
bu genisledi ve yillik olarak toplanan Uluslararasi Tip Dergi-
leri Editorleri Kurulu (International Committee of Medical
Journal Editors-ICMJE) halini aldi. ICMJE, zamanla biyome-
dikal dergilerde yayim ile ilikili etik kurallari da icerecek se-
kilde kapsamini genisletti.

ICJME, “Biyomedikal Dergilere Gonderilen Makalelerde Bu-
lunmasi Gerekli Standartlar”in (Uniform Requirements for
Manuscripts Submitted to Biomedical Journals) bircok bas-
kisini gergeklestirdi. Yillar ilerledikce makale hazirlamanin
otesinde, yayin politikasi ile ilgili “diger durumlar”in (Sepa-
rate Statements) olusmasi ile sonuglanan bazi noktalar or-
taya ciktl. Standartlar, bitiin bir belge olarak 1997'de g6z-
den gecirildi; bélimleri Mayis 1999 ve Mayis 2000'de giin-
cel hale getirildi. Mayis 2001'de potansiyel ¢ikar ¢atisma-
lari ile ilgili bolimler gdzden gecirildi. Kurul, 2003'te tim
belgeyi tekrar gbzden gecirdi ve yeniden diizenledi; “diger
durumlar”t metnin icine dahil etti. Kurul, bu son gézden ge-
cirmeyi 2008'de hazirladi.

“Biyomedikal Dergilere Gonderilen Makalelerde Bulunmasi
Gerekli Standartlar”in tamami, egitim amaciyla, kar amag-
I olmadan, telif hakki aranmaksizin ¢cogdaltilabilir; kurul bu
yayinin yayginlastirilmasini desteklemektedir.

“Standartlar”i kullanmayi kabul eden dergilerden, kosulla-
rinin “Standartlar” ile uyumlu oldugunu “Yazarlara Bilgiler”
kisminda belirtmeleri ve bu yayini da kaynak olarak goster-
meleri istenmektedir.

“Standartlar"a uyan bir yayin organi olarak www.ICMJE.org
sitesinde yer almak isteyen dergiler ICMJE sekreteryasina
basvurmaldir.

ICMJE genel tip dergilerini kapsayan kii¢iik bir calisma gru-
budur, herkese acik Gyeligi olan bir kurulus degildir. ICM-
JE, bazen bir dergi veya kurulusun yeni bir bakis agisi orta-
ya koyabilecegini dlistindigii zaman yeni bir liye veya ko-
nuk davet eder. Biyomedikal yayin isindeki editorlere veya
diger kisilere yonelik acik tyeli kuruluslar arasinda Diinya
Tip Editorleri Birligi (World Association of Medical Editors)
www.WAME.org ve Bilim Editorleri Konseyi (Council of Sci-
ence Editors) www.councilofscienceeditors.org yer alir.

1. B. Standartlar’in Potansiyel Kullanicilari

ICMJE, Standartlari baslica, yazar ve editorlere dogru, acik
ve kolayca ulasilabilir ortak biyomedikal ¢alisma raporla-
ri hazirlama ve dagitimi islerinde yardimci olmak amaciy-
la olusturmustur. ilk bélimleri biyomedikal dergilerde ma-
kalelerin degerlendirilmesi, diizeltiimesi ve yayinlanmasi
ile ilgili etik kurallar ve editor ile yazarlar arasindaki iligki-
leri, “deneyimli hakemi” (danismani) ve medyayi anlatmak-
tadir. Sonraki bélimler makalelerin hazirlanmasi ve sunu-
mundaki daha teknik konulara deginmektedir. ICMJE, bel-
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genin hem yazarlarin hem de editérlerin ilgileri ile dogru-
dan iliskili olduguna inanmaktadir.

Standartlar, makaleye katkida bulunan / ortak olan bircok
kisiye -hakemler (danisman), editorler, hastalar ve aileleri
ve genel olarak okuyuculara- biyomedikal yazarlik ve edi-
torllk isinin i¢ yliziini gérme olanagi saglayabilir.

I. C. Standartlar Nasil Kullanilmali?

Standartlar, arastirmanin olusturulmasi ve bildirilmesin-
deki etik kurallari belirtir; yayin ve yazimda 6zellik tasiyan
unsurlarla ilgili 6neriler verir. Bu 6neriler, “kanita dayal” ol-
maya calisan yontemli, planli arastirma sonuglarindan cok,
belirli bir sayida editor ve yazarin uzun yillar icinde edin-
digi ortak deneyimlere dayanir. Miimkiin oldugu yerlerde
Oneriler, onlari dogrulayan gerekgeler ile birlikte verilmis-
tir; bu sekilde, standartlar tam anlamiyla egitsel amacli hiz-
met vermektedir.

Yazarlar bu belgedeki 6nerilere uymanin yararlarini gore-
ceklerdir, ¢linkli aciklamalarda da belirtildigi gibi, boyle
yapmak herhangi bir dergiye génderilen makalenin kalite-
sini ve anlasilabilirligini gelistirdigi gibi, makalenin yayimla-
nacak hale daha kolay gelmesini saglayacaktir. Ayni zaman-
da her derginin, sadece kendi amaglarina uyan yayin kosul-
lari da vardir. Dolayisiyla, yazarlarin makaleleri icin sectik-
leri dergide yayinlanan dergiye 6zgui “Yazarlara Bilgiler” kis-
mina asina olmalari -6rnegin, dergiye uygun basliklar, gon-
derilebilecek yayin tipleri (6rnegin, orijinal makale, derleme
veya olgu sunumlari)- ve bu agiklamalara uymalari gerekir.

Il. Aragtirmanin Olusturulmasinda ve Bildirilmesinde
Dikkat Edilmesi Gereken Etik Kurallar

Il. A Yazarhk ve Katkida Bulunma

Il. A.1. Makaleden birincil sorumlu yazarlar

“Yazar”, genellikle, yayimlanmis bir calismaya bagimsiz en-
telektiel katki saglayan kisi olarak kabul edilir; biyomedi-
kal yazarligin 6nemli akademik, sosyal ve finansal etkileri
varhgini strdirmektedir.™ Ge¢miste, calismalara katilimlar
-yazarlar ve tesekkirde siralananlar- hakkinda nadiren oku-
yuculara bilgi verilirdi.”? Su anda bazi dergiler, en azindan
orijinal arastirma makaleleri icin, her katihmcinin sunulan
calismada katihmini belirten bilgileri istemekte ve yayimla-
maktadir. Editorlerin bir bitln olarak isin entegrasyonun-
dan kimin sorumlu oldugunu tanimlayan politikalarin yani
sira, katkida bulunma ile ilgili politikalar gelistirmeleri ve
uygulamalari kuvvetle 6zendirilmektedir.
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Katkida bulunma ve garantorlik politikalari katihmlarla il-
gili belirsizligi acikca ortadan kaldirirken, yazarhig belirle-
yen katilimin niceligi ve niteligi hakkindaki soruyu ¢6ziim-
stiz birakmaktadir. ICMJE, yazarlik icin asagidaki olcutleri
onermektedir; bu Olcitler yazarlari, diger katilimcilardan
ayirt eden dergiler icin uygundur.

+ 1) Kavram ve tasarima veya verilerin toplanmasina veya
verilerin islenmesi ve yorumunda dikkate deger katilim,
2) Makale taslaginin olusturulmasi veya makalenin 6nem-
li kavramsal iceriginin diizeltilmesi ve 3) Basilacak olan son
sirimin onaylanmasi ile yazarliga hak kazanilmis olmali-
dir. Yazarlar 1, 2 ve 3'teki kosullari karsilamalidir.

« Calismayi, genis ve cok merkezli bir grup meydana getir-
misse, bu grup makalenin dogrudan sorumlulugunu alan
kisileri belirlemelidir.[3] Bu kisiler, yukarida tanimlanan ya-
zarhk ol¢itlerinin tamamini yerine getirmelidir; editorler
bu kisilerden dergiye 6zgii yazar ve cikar ¢catismasi beyan
formunu (conflict of interest disclosure form) doldurmalari-
ni isteyecektir. Bir yazar grubu makalesini sunarken, iletisi-
mi yuriten (corresponding) yazar belirlenmis olan yazar si-
ralamasini (preferred citation) acgikca belirtmeli; grup ismi-
nin yani sira her yazarn tanimlamalidir. Dergiler genellikle
grubun diger Uyelerini tesekkirlerde siralar. Ulusal Tip Ki-
tiphanesi (National Library of Medicine=NLM) grup isimle-
rini ve gruptaki her bireyin ismini dizinler, ayrica tesekkur
boliminde belirtilen katilimcilarin ismini de siralar. Grup,
makaleden dogrudan dogruya sorumlu olarak tanimlanir.

« Fon alma, veri toplama veya arastirma grubunun st de-
netciligini (stpervizorliguni) yapmak, yazarlik niteligini
kazanmak icin tek basina yeterli degildir.

» Yazar olarak belirtilen herkes, yazarlik niteliginde olmali-
dir; bu nitelikte olanlar sirayla bildirilmelidir.

« Her yazar, icerigin makul bir kisminin toplumsal sorum-
lulugunu alabilecek dlclide ise yeterince katilmis olmalidir.
Bazi dergiler, artik baslangictan makalenin yayinina kadar
“garantorler” olarak adlandirilan bir veya daha fazla yaza-
rin, isin butlnliginun uyumundan sorumlu olan kisiler
olarak belirtilmesini ayrica istemekte ve bu bilgileri yayim-
lamaktadirlar.

Giderek artan bir sekilde ¢ok merkezli calisma yazarligi
gruplari olusmaktadir. Grubun yazar olarak nitelenen tim
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Uyeleri yukarida belirtilen yazarlikla ilgili butin &lcttleri
yerine getirmelidir.

Yazar grubu makaleyi basiimak lizere géndermeden 6nce
katkida bulunanlari ve yazarlari belirlemelidir. Makaleden
sorumlu yazar ya da yazinin garantori makalenin yazarla-
rini ve bu yazarlarin sirasini aciklayabilmeye hazirlikli olma-
lidir. Katkida bulunanlar ve yazar olanlar kararinin verilme-
si ya da yazarlar arasi ¢ikar catismalari konusu editoriin go-
revi degildir.

1l. A.2. Tesekkiir Boliimiinde Belirtilen Katilimcilar
Yazarlk icin gerekli ol¢ttleri yerine getiremeyen tiim kati-
imcilar, “tesekkiirler” (acknowledgements) bolimiinde be-
lirtilmelidir. Tesekkdir edilebilecek olanlara 6érnek olarak sa-
dece teknik yardimda bulunanlar, yazimda yardim edenler
veya sadece genel destek saglayan bolim sefleri sayilabi-
lir. EditOrler yazarlardan yazim yardimi alip almadiklarini ve
bu yardim icin 6denen karsiligi tanimlamalarini istemelidir.
Ayrica finans ve materyal destedi icin tesekkir edilebilir.
Calisma materyalini saglayan ancak katilimlar yazarlkla
uyumlu olmayan kisiler “klinik arastirmacilar” veya “katilan
arastirmacilar” gibi basliklar altinda toplanabilir ve gorev

"o

veya katilimlari, 6rnegin, “bilimsel danisman’, “calisma pla-
nini gézden gegirdi’, “veri topladi” veya “calisilan hastalari
sagladi ve tedavi etti” seklinde tanimlanabilir. Okuyucular,
onlarin da katkida bulundugu veri ve sonuglardan anlam
cikarabilecekleri icin, tesekkir edilecek kisiler yazili onay

vermek zorundadirlar.

Il. B. Editorliik

Il. B. 1. Editoriin Gorevi

Bir derginin editorii o derginin tim iceriginden sorumlu
olan kisidir. Medikal dergi sahipleri ve editérleri, derginin
belirlenen amaclar ve maliyetlerine bagimli olarak olustu-
rulan ortak bir cabayi -glvenilir ve okunur bir dergi yayim-
lamak- paylasir. Buna karsilik dergi sahiplerinin ve editorle-
rin islevleri farklidir. Dergi sahiplerinin, editorleri ise alma
ve isten cikarma yetkileri; ayrica -editorlerin de mimkiin
olabildigince ¢ok katilmalari gereken- isle ilgili Gnemli ka-
rarlari da alma yetkileri vardir. Editorler derginin yayinsal
icerigini belirlemede tam yetkili olmalidir. Bu editor bagim-
sizhg1 kavrami, editorler tarafindan kararlilikla ve hatta po-
zisyonlarini tehlikeye atma pahasina korunmalidir. Uygula-
mada bu bagimsizligi glivence altina almak icin, editor sa-
dece yetkili yoneticilere degil, dergi sahiplerine dogrudan
ulasabilme olanagina sahip olmahdir.

Medikal dergi editorlerinin, genel anlasma kavramlarini ve
uyusmazliklarin ¢6zim mekanizmalarini tanimlamasina ek
olarak, kendi haklarini ve gorevlerini agik¢a belirleyen bir
sozlesmeleri olmalidir.

Yayin politikasinin belirlenmesinde ve sirdirilmesinde
editore yardimci olabilecek bagimsiz bir yayin danisma ku-
rulu yararli olabilir.

Il. B. 2. Editor Bagimsizhigi

ICMJE Diinya Medikal Editorler Birligi'nin (World Associati-
on of Medical Editors) editor bagimsizhigr tanimini benim-
ser. Bu tanima gore, editor bagimsizligi veya 6zgurligu
kavrami, sorumlu editoriin derginin yayin icerigi ve yayim-
lanma zamani Uzerinde tam yetkili olmasi gerektigi anla-
mini vurgular. Dergi sahipleri, makalelerin seciminde veya
yayiminda dogrudan veya kararlari etkileyebilecek ortam
olusturmak yoluyla degerlendirme islevine midahale et-
memelidir. Editorler, kararlarini derginin ticari basarisini
dustnerek degil, calismanin dogrulugunu ve dergi okuyu-
cular acisindan 6nemini dikkate alarak vermelidir. Editor-
ler cezalandiriima korkusu duymaksizin tibbin tim yonle-
ri hakkinda kritik olan ancak sorumluluk iceren gorisleri-
ni -bu gorisler yayimci firmanin amaclarina uygun diisme-
se bile- aciklamakta 6zgiir olmalidir. Editorler ve editor or-
gutleri, editor bagimsizhgi kavramini destekleme ve bu ba-
gimsizliga karsi gerceklestirilen ciddi tecaviizleri uluslara-
rasi tibbi, akademik ve meslek disi topluluklarin dikkatine
sunma yukimluligiine sahiptir.

Il. C. Hakem (Danisman) Degerlendirmesi
(Peer-review)

Onyargisiz, bagimsiz, elestirel degerlendirme, bilimsel si-
re¢ dahil olmak Uzere, tim bilimsel cahismalarin dogal bir
parcasidir. Hakem (danisman) degerlendirmesi, dergilere
gonderilen makalelerin yayin kurulunda yer almayan uz-
manlar tarafindan elestirel olarak degerlendirilmesidir. Do-
layisiyla, hakem (danisman) degerlendirmesi bilimsel siire-
cin dnemli bir uzantisi olarak kabul edilebilir. Gercek degeri
tizerinde ¢ok fazla calisiimamis ve biyik oranda tartismali
olsa da,[4] hakem (danisman) degerlendirmesi, editorlerin
dergilerine uygun makaleyi secmelerine; yazar ve editor-
lerin anlatim kalitesini gelistirme cabalarina yardimcei olur.
Hakemli dergi, yayimladigi arastirma makalelerinin ¢ogu-
nu gbézden gecirme amaciyla disari génderen dergidir. De-
gerlendirilmek lizere génderilen makalelerin sayisi ve tiird,
degerlendiricilerin sayisi, degerlendirme y&ntemleri, de-
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gerlendiricilerin fikirlerinin uygulamaya koyulmasi degis-
kenlik gosterebilir. Seffaflik politikasinin geregi olarak, her
dergi “Yazarlara Bilgiler” kisminda okuyucularina ve yazar-
larina bu konuya iliskin prensiplerini agiklamalidir.

Il. D. Cikar Catismalari

Hakem (danisman) degerlendirmesi islemine duyulan gu-
ven (public trust) ve yayimlanan makalelerin givenilirligi,
kismen yazim islemi, hakem (danisman) degerlendirmesi
ve editorlin karar vermesi asamalarinda ¢ikar ¢atismalari-
nin ne kadar iyi ele alindigina baghdir. Cikar catismasi, bir
yazar (veya yazarin kurumu), hakem (danisman) veya edi-
tortin hareketlerini 6nyargili olarak etkileyebilecek finan-
sal veya kisisel iliskileri (bu iliskiler ayrica iki yonli sorum-
luluk, cakisan/iki yonlu cikar iliskisi veya cakisan baglan-
t1 olarak da bilinir) bulundugunda ortaya cikar. Bu iliskiler,
kararlari g6z ardi edilebilecek derecede az etkileyebilecek
olandan, daha ¢ok etkileyebilme potansiyelinde olana ka-
dar degiskenlik gosterebilir; batin iliskilerin hepsi gercek
bir cikar catismasina yol agmaz. Ote yandan Kkisi, iliskisinin
bilimsel karari (izerindeki etkisini kabul etse de etmese de,
cikar catismasi egilimi ortaya c¢ikabilir. Finansal baglanti-
lar (istihdam, danismanliklar, finansal hisse sahipligi, onur-
sallik [honoraria], Gcretli uzman tanikhidi), belirlenmesi en
kolay olan, derginin, yazarin ve bilimsel ¢alismanin bizzat
kendisinin glvenilirligini sarsmasi en olasi ¢ikar catismala-
rini olusturmaktadir. Buna karsilik, kisisel iliskiler, akademik
rekabet veya entelektiel tutkular gibi baska nedenlerle de
catismalar ortaya cikabilir.

Hakemlik (danisman) ve yayin islevlerinde gorev alan ka-
tihmcilar, potansiyel bir ¢ikar catismasini temsil ettigi du-
stiinilebilecek olan tim iliskilerini aciklamak zorundadir-
lar. Bu iliskilerin aciklanmasi, ayrica editdre mektup (edito-
rial) ve derleme (review) makaleleri acisindan da énemli-
dir; ciinkd bu tip yayinlarda ényarginin saptanmasi orijinal
arastirma makalelerine gére daha zor olabilir. Editorler, ¢iI-
kar catismasi ve finansal ¢ikar beyanlarindaki bilgileri yayin
kararlarina dayanak olarak kullanabilirler. Editorler, eger
makalenin degerlendiriimesinde énemli olduguna inani-
yorlarsa bu bilgileri yayimlamalidir.

II. D. 1. Yazarlarin Kisisel Yiikiimliiliikleri ile iliskili
Potansiyel Cikar Catismalari

Yazarlar bir yayin, makale veya mektup gonderdiklerinde
calismalar hakkinda dnyargi olusturabilecek tim finansal
ve kisisel iliskileri agiklamakla ylkiamlidar. Belirsizligi 6n-
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lemek icin, yazarlar ¢ikar catismasi potansiyeli bulunup bu-
lunmadigini agikca belirtmelidir. Yazarlar, makalede baslik
sayfasindan sonra gelen ve konuyla ilgili ek detaylari veren
cikar catismasi beyani sayfasinda ve gerekirse makaleyle
birlikte gdnderilen list yazida (cover letter) da bunu yapma-
lidir. (Bakiniz Bolim IV. A. 3 Cikar Catismasi Beyani Sayfasi)

Yazarlar yazim yardiminda bulunan kisileri tanimlamali ve
bu yardim icin saglanan fonun kaynagini agiklamalidir.

Arastirmacilar, calismanin katilimcilarina olasi ¢atismalari
actklamali ve bunu makalelerinde belirtmelidir.

Editorlerin, ayrica, yazarlar tarafindan agiklanan olasi ¢atis-
malari ne zaman yayimlayacaklarina karar vermeleri gere-
kir. Eger sliphe varsa, derginin lehinde hareket etmek en
iyisidir.

II. D. 2. Proje Destedi ile Iliskili Potansiyel Cikar
Catismalan

Calismalar giderek artan bir sekilde ticari firmalardan, 6zel
vakiflardan ve devletten 6denek almaktadir. Bu durum,
arastirma hakkinda dnyargi olusturma olasiligi yaratabilir
ve daha da 6nemlisi arastirmaya karsi duyulan giiveni sar-
sabilir.

Bilim adamlarinin yayimlanmak Uzere glvenilir arastirma
sonuclan verme yukimlultkleri vardir. Dahasi, kisiler yap-
tiklari isten dogrudan sorumlu olduklarindan arastirmaci-
lar, verilere ulagmalarini ve bagimsiz olarak degerlendir-
me yapmalarini, makale hazirlamalarini ve yayimlamalari-
ni engelleyen anlasmalara girmemelidir. Yazarlar, eger var-
sa calismanin sponsorlarinin -verilerin toplanmasinda, de-
gerlendirilmesinde ve yorumlanmasinda, makalenin yazi-
minda ve yayin icin sunulmasi kararindaki-rollerini anlat-
malidir. Eger destekleyici kaynagin bu tip bir katihmi s6z
konusu degilse, bu durum yazarlar tarafindan belirtilmeli-
dir. Sponsorlarin arastirmaya dogrudan katilmasi ile potan-
siyel olarak ortaya ¢ikan 6nyargilar, diger ydntemsel 6nyar-
gilarla benzerlik gosterir. Bu ylizden bazi dergiler, sponsor-
larin katihmiile ilgili olarak yéntemler boliminde bilgi ver-
meyi tercih ederler.

Editorler, sonug olarak marka tanitma veya kar amaci gliden
bir kurulus tarafindan desteklenen bir ¢calismanin yazarla-
rindan, “Bu calismada tiim verilere tam olarak ulastim; ve-
rilerin bitlnlestirilmesinin ve analizindeki dogrulugun tim
sorumlulugunu Gstleniyorum” seklinde bir ifadeyi imzala-
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malarini isteyebilir. Editorlerin 6zgiin proje calismalar ile
iliskili protokol ve/veya s6zlesme kopyalarini, bu ¢alismala-
riyayima kabul etmeden 6nce incelemeleri 6zendirilmelidir.
Eger sponsor, yazarin yayin hakki izerinde hak iddia ediyor-
sa, editorler makaleyi dikkate almamayi distinebilir.

Il. D. 3. Editorlerin, Dergi Calisanlarinin veya Hakemlerin
(Damisman) Yiikiimliiliikleri ile iliskili Potansiyel Cikar
Catismalari

Editorler, belirgin olarak olasi ¢ikar ¢atismasi bulunan ha-
kemleri (danisman), 6rnegin yazarlardan herhangi biriyle
ayni boliim veya kurumda calisanlari segmekten kacinmali-
dir. Yazarlar cogunlukla olasi ¢ikar catismasi -genellikle pro-
fesyonel anlamda- nedeniyle makaleyi degerlendirmesi is-
tenmeyecek kisilerin isimlerini editorlere verirler.

Yazarlardan, mimkiin oldugu zaman, bu kaygilarini acik-
lamalari ve ispatlamalari istenmelidir; bu bilgiler, editorle-
rin bu tip istekleri kabul edip etmemeye karar vermelerin-
de 6nemlidir.

Hakemler (danisman), makale hakkindaki gorislerinde 6n-
yargi olusturabilecek olasi ¢ikar catismalarini editorlere bil-
dirmeli; eger potansiyel bir 6nyargr mevcutsa belli maka-
lelerin degerlendirmesinden kaginmalidirlar. Olasi ¢catisma-
lar konusunda degerlendirici hakemlerin (danisman) sessiz
kalmasi, yazarlarin durumunda da oldugu gibi, ya aciklaya-
madiklari ¢catismalarinin oldugu ya da boyle catismalarinin
bulunmadigi anlamina gelebilir. Dolayisiyla, catisma olup
olmadigini hakemlerin (danisman) de acikca belirtmeleri
ayrica istenmelidir. Hakemler (danisman), yayimdan 6nce
calismaya ait bilgileri kendi ¢ikarlari icin kullanmamalidir.
Makaleler hakkinda son karari veren editorlerin, karar ve-
recekleri konulardan hig biri ile kisisel, profesyonel veya fi-
nansal iliskilerinin olmamasi gerekir. Diger yayin calisanlari
eger yayin kararinda yer aliyorlarsa, o siradaki finansal ¢ikar
durumlarini editore bildirmeli (yayin degerlendirmesiile il-
gili olabilecegi icin) ve cikar catismalarinin belirdigi nokta-
da kendilerini herhangi bir karar vermekten muaf tutmali-
dir. Yayin ¢alisanlari makalelerden edindikleri bilgileri kisi-
sel cikarlar icin kullanmamaldir. Editorler, diizenli olarak
dergi calisanlarinin baglantilari ile ilgili olan olasi ¢ikar ¢a-
tismalari hakkinda agiklama bildirileri yayimlamalidir.

Il. E. Mahremiyet ve Gizlilik

II. E. 1. Hastalar ve Calismaya Katilanlar

Hastalarin, aydinlatilmis onam olmadan bozulmamasi ge-
reken mahremiyet haklari vardir. Hastalarin isimlerini, bas

harflerini veya hastane numaralarini iceren tanimlayici bil-
giler, eger bilimsel acidan gerekli degilse ve hasta (veya
anne ve babasi veya velisi) yayim icin yazili izin vermemis-
se, bilimsel yazili anlatimlarda, fotograflarda ve soyagac-
larinda yayimlanmamalidir. Bu amacla aydinlatilmis onam
alirken yayimlanacak olan makale, kimligi belirlenebilme
olasihgl olan hastaya gosterilmelidir. Yazarlar, makale ya-
yimlandiktan sonra internet veya basili niishalar araciligiy-
la hastalarin kimliklerinin belirlenebilmesine neden olacak
potansiyel malzemenin bulunup bulunmadigini bu hasta-
lara agiklamahdir.

Gerekli olmayan tanimlayici detaylar atlanmalidir. Gizliligin
saglanmasinda cok kiiciik bir stiphe bile olsa, aydinlatiimis
onam alinmalidir. Ornegin, hasta fotograflarinda géz bél-
gesini maskelemek gizliligi saglamada yetersizdir. Gizlili-
gi korumak icin tanimlayici 6zellikler degistirilirse, 6rnegin
genetik soyagaclarinda oldugu gibi, yazarlar degisikliklerin
bilimsel anlami bozmadiginin giivencesini vermeli ve edi-
tor bunu aciklamahdir.

‘Aydinlatiimis onam’ gerekliligi derginin “Yazarlara Bilgiler”
boélimiinde yer almalidir. ‘Aydinlatiimis onam’ alindigi za-
man, bu durum yayimlanan makalede belirtilmelidir.

Il. E. 2. Yazarlar ve Hakemler

(Danisman / Degerlendirici)

Makaleler, yazarin mahremiyetine saygi gosterilerek de-
gerlendirilmelidir. Degerlendirme icin makalelerini gén-
derdiklerinde yazarlar, Gnlerinin ve kariyerlerinin bagli ola-
bilecegi bilimsel calismalarinin sonuglarini ve yaratici caba-
larini editorlere emanet ederler. Makalelerinin degerlendi-
rilmesinde gizli kalmasi gereken detaylarin ortaya ¢ikmasi
ile yazarlarin haklari ¢cignenebilir. Hakemlerin (danisman /
degerlendirici) de editor tarafindan saygi gosterilmesi ge-
reken gizlilik haklari vardir. Gizlilik, eger sahtecilik veya do-
landiricilik varsa agiklanmali, aksi halde onurlandiriimalidir.
Editorler, makale hakkindaki bilgileri (alindi belgesi, iceri-
gi, degerlendirme islemindeki durumu, degerlendirici ha-
kemlerin (danigsman) elestirileri veya makalenin sonucu da-
hil olmak Uzere) yazarlar ve hakemler (danisman) disinda
hi¢ kimseye agiklamamalidir. Bu durum, materyalin yasal
kovusturmalar icin kullanilmasini da kapsar.

Editorler, degerlendirme icin gonderilen makalelerin gizli
ileti oldugunu ve yazarlarin 6zel mali oldugunu hakemlere
(danisman) acikca bildirmelidir. Bundan dolayi, hakemler
(danisman) ve yayin grubu calisanlari, topluluk 6niinde ya-
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zarlarin ¢alismalarini tartismama ve yayimlanmadan 6nce
makalenin fikirlerini kullanmama yoluyla yazarlarin hakla-
rina saygl gostermelidir. Hakemlerin (danisman), editoriin
izni disinda kendi dosyalari icin makalelerin kopyalarini al-
malarina izin verilmemeli ve bunlari baskalari ile paylagsma-
lari engellenmelidir. Degerlendirici hakemler gorislerini
bildirdikten sonra makalenin kopyalarini geri géndermeli
veya imha etmelidir. Editorler, reddedilen makalelerin kop-
yalarini saklamamalidir. Hakemlerin (danisman) yorumlan
hakemlerin, yazarin ve editoriin izni olmadan yayimlanma-
mali veya baska bir yolla toplumla paylagiimamalidir.

Hakemlerin (danisman) gizli kalmasi ile ilgili farkh gorusler
vardir. Yazarlar hakemlerin (danisman) gizli olup olmadigi-
ni 6grenmek icin sectikleri derginin “Yazarlara Bilgiler” bo-
[imine bakmalidir. Yorumlar imzali degilse, izni olmadan
hakemin (danisman) kimligi yazara veya baska herhangi
bir kisiye aciklanmamalidir.

Bazi dergiler, hakemlerin (danisman) yorumlarini makale
ile birlikte yayimlarlar. Yazarlarin ve hakemlerin (danisman)
izni olmadan bdyle bir uygulama yapiimamalidir. Buna kar-
silik, hakemlerin (danisman) yorumlari ayni makalenin di-
ger hakemlerine gonderilebilir (hakemlerin degerlendirme
islemleri Gzerinden 6grenmelerine yardimci olur); hakem-
ler (danisman) editoriin kararindan haberdar edilebilir.

II. F. Arastirmada insan Deneklerin ve Hayvanlarin
Korunmasi

insan deneklerle yapilan deneyleri bildirirken yazarlar, uy-
gulanan islemlerin insan deneylerinden sorumlu kurulun
etik standartlarina (kurumsal ve ulusal) ve 1975'te duyu-
rulan, 2000'de gozden gecirilen Helsinki Deklarasyonu’'na
uygun olup olmadigini belirtmek zorundadir.[5] Eger aras-
tirmanin Helsinki Deklarasyonu’na uygun gergeklestirildi-
gi tartismali ise yazarlar yaklagimlarindaki gerekgeyi acik-
lamak ve kurumsal degerlendirme kurulunun c¢alismanin
stpheli yonlerini acik¢a onayladigini kanitlamak zorunda-
dir. Hayvan deneylerini bildirirken, yazarlara laboratuvar
hayvanlarinin bakimi ve kullanimi ile ilgili kurumsal ve ulu-
sal yonergeye uyup uymadiklari sorulmaldir.

lil. Biyomedikal Dergilerde Basilan Yazilar ile iliskili
Yayimlama ve Editorlitk Konular

lll. A. Olumsuz Calismalari Yayimlama Zorunlulugu
Editorler 6zenle hazirlanmig bir calismanin yayimlanmasin-
da, okurlarini ilgilendiren 6nemli bir soruyu -birincil ya da
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herhangi ek sonucun istatistiksel olarak anlamli olup olma-
digini- ciddi anlamda dikkate almalidir. istatistiksel olarak
anlaml olmadigi icin sonuclar sunmamak veya yayimla-
mamak, derginin dnyargi hanesine yazilr.

lll. B. Diizeltmeler, Geri Cekmeler ve “Kaygi ifadeleri”
Editorler, baslangicta yazarlarin calismalarini diiriist goz-
lemler tizerine kurdugunu varsaymalidir. Buna ragmen iki
tip zorluk ortaya cikabilir.

ilki, diizeltme veya dizgi hatalarinin dizeltilmesini gerek-
tiren makalelerde goriilir. Diizeltmeler numaralanmis bir
sayfada olusturulmali; icindekiler sayfasinda siralanmali,
orijinal alintilari icermeli; orijinal makale ile bagintili (on-
line ise benzer sekilde) olmalidir. Yanlis, calismanin tim ya-
pisini bozacak derecede ciddi olabilir, fakat bu zayif bir ola-
siliktir ve editorler ve yazarlar tarafindan bireysel temelde
ele alinmalidir. Bu tip bir yanls, arastirmanin normal aki-
sinda ortaya cikan yeni bilimsel bilgilerin dogurdugu yeter-
sizliklerle karistilmamalidir. Bu durum, diizeltme veya geri
cekmeyi gerektirmez.

ikinci tip zorluk bilimsel dolandiriciliktir. Eger sunulmus
veya yayimlanmis bir calismanin diirlstliga veya butiinli-
g hakkinda dayanakh bir siiphe varsa sorunun uygun yol-
lardan, genellikle yazarlarin destekleyici kuruluglari tara-
findan izlenmesini saglamak editoriin sorumlulugundadir.
Buna karsilik, bitlin sorusturmayi ylriitmek veya sonuca
baglamak normalde editoriin gorevi degildir; bu sorumlu-
luk ¢calismanin yapildigi kurum veya 6denegdi saglayan ku-
rum ile ilgilidir. Editér son karari derhal vermeli ve eger sah-
tecilik iceren bir makale yayimlandiysa, dergi bir geri ¢cek-
me yazisi yayimlamalidir. Bu tip bir sorusturma yontemi
tatminkar bir sonug vermezse, editor kendi sorusturmasini
yapma yolunu secebilir. Geri cekmeye alternatif olarak edi-
tor, calismanin olusumu ve butlinliginin gorinimi hak-
kinda kaygi ifadesi yayimlamayi tercih edebilir.

Geri cekme veya kaygi ifadesi, on-line siriiminin yani sira
derginin belirgin bir bolimiinde numaralanmis bir sayfada
bulunmali, icindekiler sayfasinda siralanmali ve girisinde
orijinal makalenin bashgini icermelidir. Bu, basitce bir edi-
tore mektup seklinde olmamalidir. Belli durumlarda, edit6-
riin diger sorumlulardan gelen geri cekmeleri kabul edebil-
mesi ile birlikte, ideal olarak geri cekmede ilk yazar, maka-
ledeki ile ayni olmalidir. Geri cekme metni, makalenin geri
cekilme nedenini aciklamali ve buna kaynak olarak gdsteri-
len orijinal alintilarin tamamini icermelidir.
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Sahtecilik iceren bir yayinin yazarina ait 6nceki calismala-
rin gecerliligi Gzerine hiikiim verilemez. Editorler, yazarla-
rin kurumlarindan dergilerinde daha 6nce yayimlanmis ¢a-
lismalarin gecerliligini garanti altina almalarini veya geri
cekmelerini isteyebilir. Eger bu yapilmazsa editorler, 6n-
ceden yayimlanmis calismalarin gegerliliginin belirsiz ol-
dugunu vurgulayan bir duyuruda bulunma yolunu tercih
edebilirler.

Yayinciya ait veya bilimsel suistimal ile ilgili sorulari olan
editorler, Yayin Etigi Komitesi'nin (Committee on Publicati-
on Ethics-COPE) gelistirdigi seckin akis semasi/analiz cizel-
gesini faydali bulabilirler (http://www.publicationethics.
org.uk). 1997 yilinda kurulmus olan COPE, hakemli (danis-
man) dergi editorlerinin bilimsel kayit bitunlagu ile ilgi-
li konular tartisabildigi bir forumdur. COPE, editorleri ya-
yimlanma sireci sirasinda olusan etik problemleri bildir-
mek, listelemek ve arastirmak icin destekler ve tesvik eder.
COPE’un ana hedefi arastirma ve yayimlanma etiginde olu-
san muhtemel ihlallerle ugrasan editorlerin seslerini duyu-
rabildikleri bir platform olusturmaktir.

1. C. Telif Hakki

Bircok biyomedikal dergi yazarlarin telif haklarini dergi-
ye devretmelerini ister. Buna karsilik, giderek sayilari artan
“acik erisimli” dergilerde telif hakkini dergiye devretmek
gerekmemektedir. Editorler, telif hakkindaki konumlarini
yazarlara ve dergilerindeki yayin icerigini kullanabilecek
diger kisilere acikca belirtmelidir. Belirli bir dergideki ma-
kalelerin telif hakki durumu degiskenlik gésterebilir: iceri-
gin bir kisminin telif hakki ahinamayabilir (6rnegin, ABD ve
diger baz iilkelerde ¢alisanlarin is stirecinde yazdigi maka-
leler); editorler telif hakkindan diger kisiler lehine feragat
edebilir; bazilar bir dizi haklarla korunabilir (6rnegin, elekt-
ronik yayinlar dahil olmak tizere dergi disi yayinlarda kulla-
nim izni verilebilir).

lll. D. Cakisan Yayinlar

Ill. D. 1. Cift Yayin Gonderme

Cogu biyomedikal dergi, ayni anda baska dergilerce de de-
gerlendirilen makaleleri dikkate almaz. Bu politikanin olus-
masina yol acan temel nedenler arasinda sunlar yer almak-
tadir: 1) Ayni anda birden ¢ok dergiye gonderilen bir maka-
le Gizerinde, iki (veya daha fazla) dergi yayin hakki iddia et-
tiginde ortaya cikabilecek anlasmazlik olasihgs; 2) iki veya
daha fazla derginin bilmeden ve gereksiz olarak ayni ma-
kalenin hakemlik (danisman) ve yayin islerini yuritmesi ve
ayni makaleyi yayimlamasi olasilig.

Buna karsihk, farkli dergilerin editorleri ayni anda veya or-
taklasa olarak halk saghginin cikarina olabilecegine inan-
diklari bir makaleyi yayimlamaya karar verebilirler.

Ill. D. 2. Fazla Sayida Yayin

Fazla sayida (veya cift) yayimlanma, zaten basili veya elekt-
ronik medya araciligiyla yayimlanmis digeri ile 6zde caki-
san bir yayinin tekrar basiimasidir.

ister basili ister elektronik olsun periyodik primer kaynak
okuyuculari, yayinin yazar ve editoriin karari ile yeniden
basildigi acik¢a belirtiimedikce okuduklar yazinin orijinal
olduguna giivenmeyi isterler. Bu durumun temeli ulusla-
rarasi telif hakki kanunlari, etik davranig ve kaynaklarin et-
kin kullanimina (cost-effective) dayanmaktadir. Kanitla-
ri saptirabilecek olan yanlis cift sayima veya tek bir ¢alis-
manin uyumsuz sonuglar vermesine yol acabileceginden,
orijinal bir arastirmanin cift sayida yayimlanmasi 6zellikle
problemlidir.

Cogu dergi, yayimlanmis bir makalede biyik bolimi ak-
tarilan veya basili veya elektronik medyada yayimlanmak
lizere gonderilen veya kabul edilen baska bir yazinin igin-
de yer alan calismalar degerlendirmek istemez. Bu pren-
sip, baska bir dergi tarafindan reddedilmis bir yazinin veya
profesyonel toplantilarda sunulan 6zet veya posterler gibi
on raporlari izleyen tam raporlarin dergi tarafindan dikkate
alinmasini engellemez. Benzer sekilde, dergilerin bilimsel
toplantida sunulan, ancak tamami yayimlanmamis ve top-
lanti kayitlari veya benzeri bir formatta yayimlanmasi diisi-
nilen bir yaziyi degerlendirmeye almasini 6nlemez. Prog-
ramli toplantilar’daki (scheduled meetings) sunumlarin ya-
zili raporlari da bu kurali bozmazlar, ancak bu tir raporlar,
ek veriler veya tablo ve sekiller ile genisletilmemelidir. ICM-
JE klinik calisma kurumlarina kisa 6zet hale getirilmis ya
da tablo olarak sunulmus sonuglari daha 6nce yayinlamis
olarak kabul etmez. Gonderilmis sonuglar hem tiim yaziya
atifta bulunmali hem de daha 6nce herhangi bir dergide
bu sonuclarin yayinlanmadigi bilgisini icermelidir.

Bir yaziyi sunarken yazar, her zaman ayni veya ¢ok benzer
bir calismanin cift veya fazla sayida yayimlanmasi olarak
dustnilebilecek daha 6nceki tim sunumlari veya raporla-
ri (kayith kongre sunumlari ve kaydedilmek tizere kurum-
lara génderilmis ¢alisma sonuclari dahil) editére tamamiy-
la bildirmelidir. Eger makale yazarin daha 6nce yayimladi-
g1 bir makaledeki konulari iceriyorsa veya baska bir dergiye
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benzer bir yazi géndermisse, yazar editori uyarmalidir. Bu
tlr raporlarin hepsi belirtiimeli ve yeni yazida kaynaklarda
gosterilmelidir. Editoriin konuyu ele almasina yardimai ol-
mast icin, génderilen yaziya bu materyallerin kopyalar da
dahil edilmelidir.

Boyle bir uyari olamadan cift veya fazla sayida yayin girisi-
mi veya gerceklesmesi durumunda yazarlar editoriin ala-
cagdi tavri beklemelidir. En azindan, sunulan makalenin geri
cevrilmesi s6z konusudur. Eger editor ihlalin farkinda degil-
se ve makale yayimlanmissa, yazarin agiklamasi veya ona-
y1 olsun ya da olmasin fazla sayida veya cift yayin notu ya-
yimlanacaktir.

Kabul edilen ancak heniiz yayimlanmayan bir yazida veya
editdre mektupta yer alan bilimsel bilginin medyaya, dev-
let kurumlarina veya ureticilere 6n rapor halinde verilme-
si bircok derginin prensiplerine aykiridir. Yazi veya mektup
tedavideki 6nemli gelismeleri veya ilaglar, asilar, diger bi-
yolojik Urlinler veya tibbi cihazlar veya bildirimi zorunlu
hastaliklar gibi toplum sagligini tehdit edebilecek olaylari
aktariyorsa, boyle bir durum mazur gorilebilir. Bu yazi ya-
yini tehlikeye atmamali, aksine 6nceden editorle tartisilip
Gzerinde anlasiimalidir.

IlI. D. 3. Kabul Edilebilir ikincil Yayin

Hukimet kurumlari ve profesyonel kuruluglar tarafindan
gelistirilen rehberler gibi bazi belirli tipteki makalelerin
mimkiin oldugunca genis bir okuyucu kitlesine ulastiril-
mas! gerekli olabilir. Bu gibi durumlarda editorler, bazen
yazarlarin ve diger dergilerdeki editorlerin de onayini ala-
rak, Uzerinde iyice distindiikten sonra diger dergilerde de
yayimlanan materyalin yayimlanmasina karar verebilirler.
Bircok diger nedene bagl ikincil yayinlar -ayni veya farkli
dilde- asagida siralanan durumlara uydugu takdirde 6zel-
likle diger Ulkelerde hakli goriilebilir; yararli olabilir:

1. Yazarlar, her iki derginin editérlerinden onay almiglar-
dir; ikinci yayinin editori ilk strimiin fotokopisini, “tipki-
basim”ini (reprint) veya yazinin aslini elde etmelidir.

2. ilk yayinin énceligine saygi géstermek amaciyla, en az
bir hafta yayin arasi verilir (eger her iki editor 6zellikle kar-

st ctkmadi ise).

3. ikincil yayinin yazisinda hedeflenen okuyucu kitlesi fark-
hdir; kisaltiimis bir stiriim yeterli olabilir.
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4, ikincil siirim, aslina sadik kalarak ilk stiriimiin veri ve yo-
rumlarini yansitir.

5. ikincil stirimiin bashk sayfasindaki dipnot okuyucula-
r1, hakemleri (danisman) ve matbaalari yazinin tamaminin
veya bir kisminin yayimlanmis oldugu konusunda bilgilen-
dirir ve ilk kaynagdi belirtir. Uygun bir dipnot su sekilde ola-
bilir:“Bu makale, ilk olarak (makalenin tiim verileri ile birlik-
te derginin bashgi da belirtilerek)...'da yayimlanan bir ¢a-
lismayi1 temel almaktadir” Bu tir ikincil yayinlar igin izin Gc-
retsiz olmalidir.

6. ikincil yayinin bashginda, bu yayinin ikincil (tam bir tek-
rar yayin, kisaltiimis tekrar yayin, tam ceviri veya kisaltiimis
ceviri) oldugu belirtmelidir. NLM, cevirileri “yayin tekrar”
olarak kabul etmez ve orijinal makale “Medline” da dizinle-
nen bir dergide yayimlanmissa cevirileri kaynak olarak ka-
bul etmez ve dizinlemez.

7. Bircok dilde ayni anda yayimlanan dergilerin editorle-
ri, NLM’nin makalenin birincil dildeki striminu dizinle-
digini anlamalidirlar. Dergi yayininda bir makalenin tim
hali (full text) birden fazla dilde bulunuyorsa (mesela Ka-
nada dergilerinde hem ingilizce hem de Fransizca maka-
le bulunmasi), her iki dildeki makale MEDLINE alintisinda
(MEDLINE citation) belirtilir (6rnegin, Mercer K. The relent-
less challenge in health care. Healthc Manage Forum. 2008
Summer;21(2):4-5. English, French. No abstract available.
PMID:18795553.)

I1l. D. 4. Ayni Calismayi Esas Alan Makaleler Arasindaki
Rekabet

Ortak arastirmacilarin uyusmazlklarini ortaya ¢ikaran ma-
kalelerin yayimlanmasi, dergi sayfalarini bosa harcayabilir
ve okuyucularin aklini karistirabilir. Diger yandan, eger edi-
torler birlikte calisan bir takimda yer alanlardan sadece ba-
zilarinin makaleyi yazdigini bilerek yayimliyorlarsa, takimin
geri kalaninin yasal yardimci yazarlik haklarini g6z ardi edi-
yor olabilirler; ayrica dergi okuyucularina ¢alismanin yoru-
mu hakkinda mesru fikir ayriliklarina ulasma olanagini da
tanimiyor olabilirler.

iki tip rakip génderi olabilir: Calismalarin analizi ve deger-
lendirilmesinde fikir ayriliklari bulunan arastirmacilarin
gonderileri ve konunun/ sonuglarinin ne oldugu ve han-
gi verilerin bildirilecegi konusunda fikir ayriliklari bulunan
arastirmacilar tarafindan gerceklestirilen génderiler.
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Verilerin sahipligi konusundaki cevaplanmamis soruyu bir
tarafa birakirsak, asagidaki genel gozlemler, editérlere ve
bu sorunlarla ilgilenen diger kisilere yardimci olabilir.

IlI. D. 4. a. Analiz ve Yorum Farkhliklari

Eder uyusmazlik verilerin analiz ve yorumu Uzerine odak-
laniyorsa, yazarlar her iki stirimi de agik¢a temsil eden bir
makale sunmalidirlar. Fikir farkliligi Gst yazida aciklanmali-
dir. Hakem ve editériin normal degerlendirme siireci, ya-
zarlara analiz ve yorumlarla ilgili anlasmazliklar ¢c6zmede
yardimci olabilir.

Eder uyusmazlik ¢oziilemezse ve calisma yayimlanma-
y1 hak ediyorsa her iki stirim de yayimlanmalidir. Bu, ayni
calismayi konu alan iki yaziyi veya iki analiz veya yorumu
da iceren tek bir yazinin yayimlanmasi seklinde olabilir. Bu
durumlarda editériin anlasmazhgi vurgulayan ve derginin
bunu ¢6zmek icin tesebbdislerini anlatan yazil bir aciklama
yapmasi uygun olacaktir.

Ill. D. 4. b. Bildirilen Yéntem veya Sonuclardaki Farkhliklar
Eger uyusmazlik, calisma siirecinde gercekte ne yapildi-
g1 veya gozlendigi hakkinda farkli fikirler Gzerinde yogun-
lasmissa, dergi editori anlasmazlik ¢ozillinceye kadar ya-
yimlamayi reddetmelidir. Hakem degerlendirmesinin bu
tir problemleri ¢6zmesi beklenemez. Eger sahtecilik veya
dolandiricilik iddialari varsa, editérler bunu ilgili otoritele-
re bildirmelidir; editoériin arastirmanin kotuye kullanildigi
hakkindaki kuskusunu bildirme niyetinden yazarlar haber-
dar edilmelidirler.

Ill. D. 5. Ayni Veri Tabanini Kullanan Makaleler
Arasindaki Rekabet

Editorler, bazen genel bir veri tabani icinde ayni veri kiimesi-
ni incelemis olan ayri arastirma gruplarindan makaleler alir-
lar. Makaleler, analitik yontemleri, sonuglari veya her ikisi ba-
kimindan farklilik gosterebilir. Her makale ayri olarak deger-
lendirilmelidir. Ayni verilerin yorumlar ¢ok benzer oldugu
zaman, editorlerin ilk gelen makaleye dncelik vermeleri uy-
gundur, ancak gerekli degildir. Buna karsilik, bu kosullarda
birden fazla sayida yayinin degerlendirilmesi mazur goriile-
bilir; hatta farkh analitik yaklagimlar birbirini tamamlayici ve
esit derecede gecerli olabilecekleri icin birden fazla makale
yayimlanmasi icin iyi bir neden olustururlar.

llI. E. iletisim
Makaleden sorumlu yazar ya da garantor, dergiyle yazisma
strecinde esas sorumluluga sahiptir. Fakat ICMJE editor-

lere, tim yazismalari ayni zamanda makalede gorev alan
tlim yazarlara bildirmelerini tavsiye eder.

Biyomedikal dergiler, daha dnceden yayimlanmis makale-
lerle iliskili olmayan kisa raporlar ve yorumlarin yani sira,
okurlarina yayimlanmig makaleler hakkinda yorum, soru ve
elestirilerini gdnderebilecekleri bir mekanizma olusturmak
zorundadirlar. Bu, kesin olmamakla birlikte muhtemelen
bir iletisim bélimii veya siitunu halinde olacaktir. iletisim
boélimiinde, tartisilan makalelerin yazarlarina yanit verme
hakki -tercihen derginin ayni sayisinda- taninmalidir. ileti-
simde bulunulan yazarlardan birbiriyle cakisan veya celi-
sen c¢ikarlarinin olup olmadigini agiklamasi istenmelidir.

Makaleler hakkinda yayimlanan yorumlar; uzunluk, dilbil-
gisi ve dergi stili agisindan dizenlenebilir. Alternatif ola-
rak, editorler uzunluk ve stil agisindan diizenleme yapma-
dan yorumu yayimlama yoluna gidebilirler; 6rnegin inter-
netteki hizli yanit bolimlerinde oldugu gibi. Bu bakimdan
dergi yayin anlayisini bildirmelidir. Yazarlar, editériin mek-
tup veya yanitin 6zi ve niteligi Gzerinde yaptigi degisiklik-
leri onaylamalidirlar. Bitiin bu durumlarda editorler kaba,
dogru olmayan veya onur kirici ifadeleri nlemek icin caba
gostermeli; stipheli fikir veya bulgular tGzerinde yogunla-
san onyargili (ad hominem) tartismalara izin vermemelidir.
Editorlerin ilgisiz, ilging olmayan ve inandiriciligi olmayan
iletisim materyalini eleme ayricaliklari olmasina ragmen, fi-
kirlerin agiklanmasina olanak saglama sorumluluklar var-
dir. iletisim siitunu yalnizca derginin veya editériin bakis
acisini desteklemek icin kullanilmamaldir.

Dergiler adil olmak adina ve iyi iletisimi korumak amaciy-
la, yayimlanmis materyal hakkindaki yanitlara ve belirle-
nen konudaki tartismalara zaman sinirlamasi koymay iste-
yebilir. Dergiler, ayrica yayimlanmis ¢calismalari ile ilgili ile-
tisim standart veya hizli cevap boélimlerinde yer aldigi za-
man yazarlari haberdar edip etmeme konusuna karar ver-
melidir. Dergi ayrica on-line olarak bulunan yayimlanma-
mis iletisim arsivleri konusunda politika belirlemelidir. Bu
politikalar derginin basili ve elektronik strimlerinde ya-
yimlanmalidir.

lIl.F. Ekler (Supplements), Ozel Konu Sayilari

(Theme Issues) ve Ozel Seriler

Ekler, ilgili noktalar veya konu bagliklarinin ele alindigi ya-
zilarin bitiinidur; derginin ayr bir sayisi veya bir sayinin
ikinci bir kismi olarak yayimlanir ve genellikle derginin ya-
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yimcisindan farkh kaynaklar tarafindan desteklenir. Ek-
ler, yararl amaglara hizmet edebilir: Egitim, arastirmalara
ait bilgilerinin alisverisi, odaklanan icerige ulasma kolayli-
g1, akademik kuruluslar ve sirketler arasindaki iliskilerin iyi-
lestirilmesi. Sponsor kaynaklar konu basliklarinin ve gorus-
lerin seciminde eklerin icerigini 6nyargi ile etkileyebilece-
ginden, dergiler asagidaki prensipleri benimsemeyi diisiin-
melidir. Ayni prensipler, dis destek alan ve/veya konuk edi-
torlerin yer aldigi 6zel konu sayilari ve 6zel serilerde de uy-
gulanabilir.

1. Dergi editorl, bolimleri yayimlama karar tzerindeki
kontroll dahil, eklerin prensiplerinin, uygulamalarinin ve
iceriginin tim sorumlulugunu almalidir. Sponsor kurulu-
sun yayin islerine karismasina izin verilmemelidir.

2. Dergi editori, hakem degerlendirmesi icin eklere ait ma-
kaleleri gonderme ve eke gonderilen makaleyi reddetme
otoritesini korumaldir. Bitiin bunlar yayin ¢alismasindan
once yazarlar ve disaridan gelen ve ek icin gorev alan edi-
torlere bildirilmelidir.

3. Dergi editori disaridan gelen ve ekte gorev alacak edit6-
riin ise alinmasini onaylamali ve bu editoriin yaptigi calis-
malarin sorumlulugunu Gstlenmelidir.

4. Ekte sunulan arastirmaya, yayina destek veren kaynaklar
ve destek veren kaynaklarin trtinleri ekte acikca ifade edil-
meli ve tercihen her sayfada yer almalidir. Miimkiinse bir-
den fazla sponsordan destek saglanmalidir.

5. Ekte yer alan ilanlar, derginin geri kalaninda uyulan pren-
sipler dogrultusunda olmalidir.

6. Dergi editorleri, okuyucularin olagan dergi sayfalari ile
eke ait sayfalar kolayca ayirt edebilmelerini saglamalidir.

7. Dergi ve ek editorleri eklerin sponsorlarindan kisisel ka-
zang veya 6dul kabul etmemelidir.

8. Eklerde yer alan ikinci yayimlanmalar (6nceden yayimla-
nan yazilarin tekrar yayimlanmasi) orijinal makaleye atif ya-
pilmak suretiyle acik¢a belirtiimelidir. Eklerde fazla sayida
veya cift yayindan kaginilmalidir. Ekler arastirma sonucla-
rini tekrarlamamalidir; ancak topluma hizmet eden rehber
veya diger materyalin tekrar yayimlanmasi uygun olabilir.

9. Bu belgenin icinde baska boliimlerde aciklanan yazarlik
kosullari ve potansiyel ¢ikar catismasi beyani ekler icin de
uygulanmalidir.
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IIl. G. Elektronik Yayin

Bircok biyomedikal dergi, basili siirimlerinin yani sira ar-
tik elektronik olarak da yayimlanmaktadir; bazilari ise sade-
ce elektronik olarak yayimlanir. Elektronik yayinlar (internet
kullanimini iceren) digerleri gibi yayimcilik isinin bir parca-
sidir. Tip ve saghk konusunda internette yayimlanan bilgi-
ler, aciklik ve icerik bakimindan bu belgede (Standartlar'da)
mimkiin oldugunca tizerinde durulan onerilere uygun ol-
malidir.

Elektronik yayimciligin 6zelligi, bu belgede belirtilen ve
bunun 6tesinde de var olan bazi 6zel noktalari icerir. Web
siteleri en azindan su belirtilen 6zellikleri vurgulamalidir:
isimler, uygun gliven belgeleri, baglantilar, editérlerin, ya-
zarlarin ve katihmcilarin ilgili ¢ikar catismalari, tim icerige
ait atif ve kaynaklarin dokiimantasyonu ve belgelenmesi,
telif hakki bilgisi, site sahipligi beyani, sponsorluk beyani,
ilanlar ve ticari destekler.

Bir saglik veya tibbi internet sitesi tizerinden digerine bag-
lanmak, ikinci sitenin Ustli kapali olarak tavsiye edilmesi sek-
linde algilanabilir. Bu ylizden dergiler, diger sitelerle bag-
lanti kurarken dikkatli olmalidirlar. Kullanici diger bir siteye
baglandiginda, dergiye ait sayfadan ayrildigini agikca belir-
ten bir mesajin iletilmesi yararli olabilir. Finansal nedenler-
den dolayi diger sitelere olan baglantilar sayfada gorinu-
yorsa bu durum agikca belirtilmelidir. Tim icerik génderme
tarihleri ve glincellemeler belirtilmelidir. Basili yayinda ol-
dudu gibi, elektronik sergilemede de ilanlar ve promosyon
mesajlari, yayin icerigi ile yan yana konumda yer almamali
ve ticari icerigin ticari anlami agik¢a vurgulanmalidir.

Elektronik yayimcilik, degiskenlik gosteren bir alandir. Edi-
torler, elektronik yayimciga 6zgi konularda politikalarini
gelistirmeli, yazarlarin bunlardan haberdar olmasini sag-
lamali ve yiritmelidir. Bu konular; arsivieme ¢alismasini,
hatalarin diizeltilmesini, stirimin kontrollnd, dergi kaydi
olarak elektronik ya da yazil siirimlerden hangisinin kulla-
nilacagina karar vermeyi, yardimci materyallerin yayimlan-
masini ve elektronik yayimciligi icerir.

Dergi bir makaleyi kosullar ne olursa olsun arsivinden veya
web sitesinden ¢ikarmamalidir. Bir makalenin dizeltilme-
si veya geri ¢ekilmesi gerekirse, uygun bir aciklama eklen-
meli ve miimkiin oldugu kadar kisa bir stirede derginin bir
sonraki sayisinda atif yapilabilecek 6zellikte bir sayfada ya-
yimlanmalidir.
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Elektronik makalelerin kalici bir arsivde saklanmasi tarihe
kayit distilmesi icin 6nemlidir. Arsive ulasim ¢abuk olma-
Ii; yayimcinin yerine kiitiiphane gibi tGi¢linci bir kurum ta-
rafindan kontrol edilmelidir. Cok sayida arsiv olusturulma-
si desteklenir.

lIl. H. ilanlar

Pek cok tibbi dergide yayimcilari icin gelir saglayan ilanlar
bulunur, fakat bunlarin editorlerin kararlarini etkilemesine
izin verilmemelidir. Dergilerin hem yazili hem de elektronik
striimleri icin belirlenmis acik ve yazili politikalar bulunma-
lidir. Web sitesinin yayin politikasi, miimkiin oldugunca ya-
zili stirimine paralel olmalidir. Editorler, ilanlarn kabul etme-
de tam ve son yetkili olmali ve ilan politikasini yiritmelidir.

ilanlarin kontrol edilmesi icin bagimsiz kurullar olustugun-
da editorler bunlarin kararlarindan yararlanmalidirlar. Oku-
yucular, ilan ve yayin materyalini kolayca ayirt edebilmeli-
dirler. Ayni Urlin ve konu hakkindaki ilan ve yayin mater-
yalinin yan yana gelmesinden kacinilmalidir. Yayin icerigi-

nin akigini keserek okuyuculara glgliik cikaran, makalele-
rin icinde araya giren ilan sayfalarinin bulunmasi 6nlenme-
lidir. ilanlar belirli bir makale ile ayni sayida cikmak sarti ile
kabul edilmemelidir.

Dergiler, ilanlarin egemenliginde olmamalidir; bununla
birlikte, okuyucularin editériin reklamcilarin etkisi altinda
kaldigi izlenimine kapilmamalari icin editorler sadece bir
veya iki tane reklam veren kurulustan ilan almamaya 6zen
gostermelidir.

Dergiler, insan sagligina zararh oldugu kanitlanmis Griin-
lerin -6rnegin tltun- reklamini kabul etmemelidir. Editor-
ler, ilanlarda kendi tilkelerine 6zgi bilinen veya endustriyel
standartlarin uygulandigini veya kendi 6zgtin standartlari-
nin olusturuldugunu garanti etmelidirler. Yasalarin gerek-
tirdigi haller disinda, kurum ¢ikarlarinin, “gizli” ve diger go-
rintlsiz ilanlan kontrol etmesine izin verilmemelidir. Son
olarak, editorler yayimlanan ilanlarla ilgili butiin elestirileri
dikkate almak zorundadir.
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